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Predlozena habilita¢na praca je prispevkom k skiimaniu tvorby Katherine Mansfieldovej a jej
vztahu k literarnej tradicii reprezentovanej dielom Jane Austenovej. Ako autorka uvadza,
napriek tomu, ze Mansfieldova je prirovnavana k rznym autorom, hl'adanie stvislosti medzi

Mansfieldovou a Austenovou zatial’ nebolo predmetom systematického badania.

Autorka v Gvode svojej prace nalrtdva ddvody, pre¢o mohli byt sivislosti medzi tvorbou
tychto dvoch autoriek prehliadané a zaroven vytvara presved¢ivi premisu, na ktorej stavia
svoje hlavné tvrdenie, Ze diela Mansfieldovej a Austenovej nielen prezentuju dostatony
materidl na ich kompariciu, ale poskytuji aj dbkazy o priamom vplyve Austenovej
klasickych roménovych textov na Mansfieldovej modernistickii poviedku. Autorka tu
koncipuje svoj vyskum ako pokraovanie arozvijanie Uvah tych kritikov a Citatefov, ktori
paralely medzi Mansfieldovou a Austenovou nazna¢ili uz v ¢ase Mansfieldovej predCasnej
smrti. Fakt, Ze tieto kritické hlasy su mélopocetné, a boli zna¢ne prehliadané, vytvoril pre
autorku moznost preskimat’ zaujimavu a origindlnu tému. Tému moZno zhodnotit’ aj ako
argumentane naro¢nu, kedze, ako autorka sama zdoraziuje, tvorba Austenove]
a Mansfieldovej vykazuje zna¢né prvoplanové odlisnosti a proti existencii vyznamnych
paralel medzi tymito autorkami by mohla sved¢it’ i zndma snaha modernistov odpitat’ sa od
konzervativnych prvkov literarnej tradicie. Autorka habilitaénej prace si je plne vedoma

askali, ktoré vyplyvaji z nedostatku priamych dokazov o existencii ,tajného [literdrneho]



priatel'stva* medzi Mansfieldovou a Austenovou a z toho vyplyva i preciznost’ jej prace so

sekund4arnymi zdrojmi, ktoré maju potencial jej interpretaciu podporit’.

Praca je Struktarovand v sulade s prezentaciou hlavného argumentu, ktory je systematicky
tvoreny v jednotlivych &astiach prace. V prvych dvoch kapitolach autorka pracuje najmi s
Mansfieldovej sikromnou kore$pondenciou ajej dennikmi ataktiez sa opiera o analyzy
recenzii literarmych diel, v ktorych sa Mansfieldova zmiefiuje o Jane Austenovej. Na jednej
strane takto autorka doklada svoje rozsiahle znalosti Zivotopisnych faktov, ktoré ovplyvnili
Mansfieldovej produkciu ijej vztah k jej literarnym predchodcom i su¢asnikom. Na druhej
strane, tieto znalosti vyuziva na podporu svojho tvrdenia, Zze Mansfieldovej postoj k tvorbe
Jane Austenovej presiel vyvojom od relativnej I'ahostajnosti k intenzivnemu zaujmu, ktory sa,

podl'a autorky, najviac prejavil v tvorbe poviedok Dcéry nebohého plukovnika a Salka caju.

Je mozné zhodnotit, Ze v tychto kapitolach sa autorke dari mapovat Mansfieldovej vztah
k Austenovej, aj ked’ sa kvoli nedostatku jednozna¢nych faktov musi niekedy uchylovat
k $pekulaciam. [ ked’ sa autorka mohla niektorym Spekulacidm vyhnat, atym posilnit
objektivitu svojho vyskumu, vSetky Spekulativne tvrdenia v praci su v zasade prijatel'né.
Niektoré z nich v8ak mdZu pdsobit’ nadbytoéne vzhl'adom na hlavny predmet skiimania, t.j.
Mansfieldovej vnimanie Austenovej roménov v jednotlivych etapach jej literarno-kritickej
i umeleckej tvorby. (Napriklad, Spekulacie na str. 50-51, tykajuce sa vztahu Murryho
k manzelke, €i toho, ako mohol vnimat’ jej intelektudlny potencial.) Za slabsiu stranku prace
je mozZné povazovat, vzh'adom na jej ciel, i fakt, Ze v niektorych Castiach druhej kapitoly sa
Citatel dozvedd ovela viac o vztahu Katherine Mansfieldovej k Virginii Woolfovej, resp.
Woolfovej k Austenovej nez o vztahu Mansfieldovej k Austenovej. Napriklad, autorka na str.
82 sama pripusta, ze v pripade recenzie knihy Personal Aspects of Jane Austen Mansfieldova
(na rozdiel od Woolfovej v podobnej recenzii) neprezentuje Ziadne ndzory na Austenovej
literdrne poCiny. Vzhl'adom na nepritomnost’ takychto hodnoteni, pdsobi autorkin zaver, Ze

dana recenzia doklada, Ze v danom obdobi uz Mansfieldova vnimala Austenovi ako

..spriaznenu dusu™ zna¢ne $pekulativne.

Na druhej strane je chvalyhodné, Ze obmedzené mnozstvo jednoznadnych vyjadreni
0 Austenovej, ktoré je mozné najst’ v Mansfieldovej sukromnej a literarno-kritickej tvorbe,
dokazala autorka habilitatnej prace dostatoéne zuZitkovat na podporu svojich

komparativnych analyz romanu Emma a poviedok Dcéry nebohého plukovnika a Sdlka caju.



Opierajuc sa o tvrdenie Lionela Trillinga, Ze Austenova bola prvym skutoéne modernym
anglickym romanopiscom, autorka pracuje s akceptovatelnym predpokladom, Ze Austenova
anticipovala modernisticky zaujem o obycajnost’, nudu a prazdnu existenciu, ktory vytvara
zéklad hladaného prepojenia medzi analyzovanymi textami. Tretia kapitola je venovana
komparacii tematickych a formalnych aspektov zvolenych primarnych textov, s ciel'om
dolozit. ze poviedky Dcéry nebohého plukovnika aSdlka cdaju je mozné ¢&itat ako
modernistické prerozpravania Austenovej romanu Emma. V ramci porovnavacich analyz
romanu Emma a poviedky Dcéry nebohého plukovnika autorka kladie ddraz na spolocné
prvky v zobrazovani nevydatych Zien, ktoré prepdja s problematikou autorskej moralnej
zodpovednosti pri zobrazovani zranitelnych postav. V pripade poviedky Sdlka caju ita
Masfieldovej text ako modernisticku varidciu romanu Emma, pri¢om zdorazhuje ich ,klacove

podobnosti v Struktire, obsahu a forme.*

Najzaujimavejsiu ¢ast’ tejto kapitoly tvorf autorkin doraz na hl'adanie vyznamnych podobnosti
v diskurzivnych stratégiach v skimanych textoch. Autorkino tvrdenie, ze Specificky sposob
volného zdznamu myslienok — . free indirect discourse — vroméne Emma patri medzi
najvyznamnejdie dovody Mansfieldovej zaujmu o tento text je dobre argumentaCne
podporené. Je pozitivne, Ze autorka vtomto pripade opiera svoj argument aj o prace
teoretikov metédy ,.free indirect discourse,” s prihliadnutim na najnovsi vyvoj v tejto oblasti
skimania (t.j. Gunnovu inovativnu interpretaciu vyuzitia tejto metédy v Austenovej dielach).
Avsak, obsiahlejsia diskusia o podobnostiach a odlidnostiach v pouziti metody ,,free indirect
discourse® (podporend po¢etnej$imi prikladmi z troch detailne porovnavanych textov) by tito
gast’ prace edte viac obohatila a posilnila autorkinu snahu aplikovat’ Gunnovu definiciu aj na
Mansfieldovej diela atak polemizovat so .Standardnymi pristupmi k jej préaci (str. 97).
V tejto suvislosti by sa autorka v rameci diskusie mohla vyjadrit’ kK moZnostiam d’alSieho
hibSieho skiimania vyrazovych prostriedkov oboch autoriek a ich Specifického pouzitia
metddy ,free idirect discourse®. Taktiez, by sa mohla vyjadrit’, & d’alSie z Mansfieldovej
poviedok taktiez poniikaju nejaky (i ked’ moZno menej vyznamny) priestor na hP’adanie
paralel s Austenovej romanmi. V tejto siivislosti obzvlast’ zaujimavo vyznieva pripadna
moznost’ skimat’ ich umelecké zachytdvanie rozdielov medzi muZskym a Zenskym

vnimanim ¢asu, ktoré autorka naznaduje v suvislosti s Austenovej romanom Mansfield
Park.
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Tematické porovnavania romanu Emma s poviedkami Dcéry nebohého plukovnika a Sdlka
caju, predlozené v 3. Kapitole, su dobre argumenta¢ne prepracované a podporené analyzami
textov, ako aj odkazmi na sekundarne zdroje. Za prinosnu je mozné povaZovat' aj autorkinu
polemiku s antagonistickym vyjadreniami tych kritikov, ktori Mansfieldovo dielo spajaja
s nepritomnost'ou ,.tradi¢ného mordlneho centra“, ¢i s nedostatkom sucitu. V kontraste
s tymito tvrdeniami autorkina interpreticia spdja Mansfieldovej poviedky s pochopenim
a sucitom s I'udskym charakterom, ¢im vytvara d6leZiti hodnotovi paralelu medzi tvorbou

Mansfieldovej a Austenove;j.

Z formalneho hl'adiska praca spliiia vetky zékladné poziadavky, dodrzuje citaéné zasady a je
napisana kvalitnym akademickym S$tylom. Malym nedostatkom vtomto ohlade je len
autorkino obcasné vyuzitie neformalnejsich vyrazovych prostriedkov, ktoré mierne nardasaja

homogénnost’ jazykového prejavu.

Na zaklade horeuvedenych hodnoteni je moZné uzavriet', Ze praca Janky Kag¢akovej Tajna
priatel’ka: Katherine Mansfieldova &ita Jane Austenova spliia poziadavky kladené na

uroven habilita¢nych préc a je prinosom pre skimanie zvolenej oblasti vyskumu.
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